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Rezumat: Importanta contractelor in noul Cod civil, este data nu numai de numarul consistent de texte legale
pe care legiuitorul a considerat sd le aloce, dar §i printr-o serie de situatii novatoare, care se bucura de o reglementare
destul de judicioasd. Aceastda importantd recunoscuta contractului, rezida si din faptul ca societatea se afld intr-o
continud evolutie iar, interesul individual, dar si cel colectiv, avea nevoie de o protectie mai adecvatd. Pe de-o parte,
efectele produse de un contract fata de partile sale creeaza reguli fundamentale, ilustrate in primul rand prin principiul
fortei obligatorii, care prezintd un interes teoretic deosebit insd, cu ocazia acestui studiu, ne-am propus sda evidentiem
care sunt exceptiile de la acest principiu.
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1. Preliminarii privind efectele contractului intre partile contractante

Dupa cum cei initiati cunosc, din cele mai vechi timpuri, s-a considerat ca un contract poate produce
efecte deosebite pentru pdrfile contractante [1]. Aceste efecte, sunt cunoscute prin prisma principiului fortei
obligatorii a contractului, care are si o reglementare legald in continutul art. 1.270 NCC [2]. Principiul fortei
obligatorii a contractului, nu reprezinta altceva decat o transpunere legald a principiului ,,Pacta sunt
servanda” deoarece, alineatul (1) al dispozitiei amintite stabileste ca: ,,Contractul valabil incheiat are putere
de lege intre partile contractante”.

Din cuprinsul principiului fortei obligatorii a contractului, previzut de norma de drept amintita, dar
si coroborat cu dispozitiile altor norme incidente efectelor contractului in raporturile dintre partile
contractante (art. 1.270-1.279 NCC), rezulta doua consecinte fundamentale, si anume: 1. contractul nu poate
fi revocat sau modificat in mod unilateral, decdt in cauze autorizate de lege si, 2. limitarea principiului fortei
obligatorii, prin interventia instantei de judecatd, in anumite cazuri reglementate de lege.

De aceea, in unele cazuri, legea prevede o serie de exceptii de la principiul fortei obligatorii a
contractului, si am putea aminti, spre exemplu: - prorogarea efectelor anumitor acte juridice, - prelungirea
efectelor contractului cu executare succesivd, datorita suspendarii temporare a executarii acestuia, pe timpul
cat dureaza cauza de suspendare, - moratoriul legal, - tacita relocatiune, - clauza de dezicere, si -
impreviziunea. Insa, din punct de vedere didactic, am considerat util si prezentim in cadrul primei
consecinte, printre altele, si cateva consideratii legate de clauza de dezicere, si am pastrat situatia
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impreviziunii pentru a fi dezvoltatd in confinutul celei de-a doua consecinte, asta intrucat, limitarea

principiului fortei obligatorii cu ocazia constatirii impreviziunii, poate fi efectuatd de cétre instanta de
judecata [3].

2. Contractul nu poate fi revocat sau modificat in mod unilateral decat in cauze autorizate de
lege

Principiul general, potrivit cdruia, ,,contractul valabil incheiat are putere de lege intre partile
contractante”, interzice revocarea sau modificarea unilaterala a actului respectiv. Astfel, potrivit acestuia, un
contract se modifica sau iInceteazd, numai prin acordul partilor (mutuus consenssus/dissensus) si, in lipsa
acordului partilor, cu titlu exceptional, prin cauze autorizate de lege.

Se stie ca, orice contract valabil incheiat, este obligatoriu si produce efecte numai intre partile sale
(inter partes), care sunt tinute sa respecte drepturile si obligatiile contractuale, asa cum le-au determinat in
continutul actului juridic respectiv [4]. Mai mult decat atat, cu privire la obligativitatea (executorialitatea)
contractului, cu exceptia cazurilor in care legea limiteaza forta obligatorie a actului respectiv (spre exemplu,
cazul impreviziunii), orice persoana trebuie sd-si execute obligatiile pe care le-a contractat, iar creditorul,
potrivit art. 1.516 NCC, are dreptul la Indeplinirea integrala, exacta si la timp a obligatiei.

De aceea, efectul fundamental al principiului fortei obligatorii pentru pértile contractante, este acela
ca sunt obligate sa execute Intocmai prestatiile asumate prin contract. Aceastd executare, pentru debitor,
trebuie sd corespunda cu elementele stabilite in continutul contractului (calitate, cantitate, loc, moment, etc.).
In situatia in care, debitorul nu si-a executat intocmai prestatia, atunci el poate fi pus in intarziere de creditor,
potrivit art. 1.521 si urm. NCC, care ii poate solicita debitorului, chiar si plata unor daune-interese (1.530
NCC).

Insa, pot exista si cazuri in care creditorul refuzi, in mod nejustificat, plata oferiti corespunzitor, sau
cand refuzd si indeplineasca actele pregititoare, fara de care debitorul nu isi poate executa obligatia. In
aceste cazuri, potrivit art. 1.510 si urm. NCC, debitorul are dreptul sd-si puna in intarziere creditorul, care,
eventualelor prejudicii cauzate prin intarziere, dar si contravaloarea cheltuielilor de conservare a bunului
datorat. De asemenea, dupa punerea in intarziere a creditorului, debitorul nu va fi tinut sa restituie fructele
culese [4].

Revenind la posibilitatea revocdrii sau modificarii contractului, asa cuam am amintit, aceasta poate fi
facuta prin acordul comun al partilor sau prin autorizarea unor dispozitii legale.

a. Revocarea sau modificarea contractului prin acordul comun al partilor. Partile unui contract au
facultatea de a reveni asupra obligatiilor asumate, producandu-se astfel o revocare sau modificare amiabila.

Daca vom fi in prezenta unui contract cu executare succesiva, partile pot conveni asupra revocarii sau
modificarii sale insd, aceste operatiuni juridice nu pot produce efecte retroactive, si aceasta datoritd
ireversibilitatii prestatiilor deja executate. In aceste conditii, revocarea sau modificarea amiabild va produce
efecte doar pentru viitor, pentru care partile vor stabili, dupd caz, decalarea unui termen de executare
succesiva (de exemplu, cazul unui contract de inchiriere), in situatia unei modificari a contractului, sau o
repunere in situatia anterioard, in cazul revocarii unui contract.

In cazul unui contract cu executare instantanee, efectele viitoare ale revocarii sau, dupa caz, a
modificarii prin acordul comun la partilor, vor fi oarecum diferite. Ca §i in cazul contractului cu executare
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succesiva, revocarea sau modificarea contractului cu executare instantanee, nu va atrage efecte retroactive

insd, dacd prin contractul respectiv s-a transferat un drept de proprietate asupra unui bun, doctrina stabileste
ca prin restabilirea situatiei juridice anterioare, partile de fapt vor incheia un nou contract de instrdinare a
bunului de la dobanditor la vanzator [5].

b. Revocarea sau modificarea contractului prin autorizarea unor dispozitii legale. Legea permite,
in anumite cazuri, revocarea unilaterala sau fortata a contractului, fara sa se {ind seama, dupa caz, de vointa
celeilalte parti sau chiar de vointa comund, consacratd in continutul acelui act juridic. In privinta revocarii
(denuntarii) unilaterale a unui contract, aceasta poate opera, de reguld, in temeiul unei clauze de dezicere
(poate fi unilaterala sau bilaterald), iar dispozitiile art. 1.276 si 1.277 NCC, stabilesc cateva reguli esentiale si
anume:

- dreptul de a denunta contractul, trebuie sa aibe o consacrare legala sau contractuala,

- pentru contractele cu executare dintr-o datd, denuntarea poate fi exercitatda atdta timp cadt
executarea nu a inceput;

- pentru contractele cu executare succesiva sau continud, dreptul de denuntare poate fi exercitat cu
respectarea unui termen rezonabil de preaviz, chiar §i dupd inceperea executarii contractului, insa
denuntarea va produce efecte juridice doar in ceea ce priveste prestatiile viitoare;

- daca in contract a fost stipulata o prestatie in schimbul denungarii, aceasta din urma va produce
efecte numai dupad executarea prestatiei,

- pentru contractele incheiate pe duratd nedeterminatd, denunfarea unmilaterald poate opera de
oricare dintre parti, cu conditia respectarii unui termen rezonabil de preaviz. Orice clauza contrara sau
Stipularea unei prestatii, in schimbul denuntarii contractului, se considera nescrisa si va fi lovita de nulitate
partiala, potrivit art. 1.255 alin. (3) NCC.

Cu privire la revocarea fortatd a contractului, aceasta poate avea loc in cazul contractelor cu
executare succesiva, incheiate intuituu personae, atunci cand a fost executat numai de citre persoana in
considerarea caruia a fost incheiat, moartea sau incapacitatea acesteia, conducand la incetarea de plin drept a
contractului [6]. Contractul individual de munca poate face parte din categoria acestor acte supuse revocarii
fortate.

3. Limitarea principiului fortei obligatorii prin interventia instantei de judecati, in anumite
cazuri reglementate de lege

Executorialitatea contractului fatd de parti este neidoielnica insa, pe parcursul deruldrii sale pot
interveni anumite situatii in care, datoritd unor imprejurari, care nu au fost anticipate la momentul incheierii,
executarea obligatiilor va deveni dificild pentru una din parti. De aceea, in cadrul acestei consecinge
fundamentale ale efectelor unui contract, vom incerca sa ilustram cateva cazuri, in care va fi necesara o
interventie judiciara asupra vointei partilor consacrate intr-un contract, pentru adaptarea sau distribuirea
echitabila a pierderilor si beneficiilor, ori chiar a Incetarii sale.

In primul rand, ne vom opri la prezentarea ctorva generalitati legate de situatia impreviziunii, asa
cum este reglementata de dispozitiile art. 1.271 NCC si, in continuare, vom expune imprejurarea constatarii
judiciare a unor clauze contractuale abuzive.

a. Impreviziunea. Chiar dacad are o reglementare expresa in noile dispozitii civile, totusi, institutia
impreviziunii intervine in mod exceptional si cu precadere, in cazul contractelor cu executare succesiva.
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Alineatul (1) al art. 1.271 NCC, stabileste principiul potrivit caruia, partile sunt obligate sa isi execute

obligatiile, chiar daca executarea lor a devenit mai oneroasd, fie datorita cresterii costurilor executarii

propriei obligatii, fie datorita scaderii valorii contraprestatiei. Aceste dispozitii, nu fac altceva decat sa
scoatd in evidenta faptul ca, fiecare parte contractanta trebuie sa isi execute obligatia sa, potrivit clauzelor
contractului, chiar §i atunci cand obligatia proprie a devenit mai oneroasa decat parea sa fie la data incheierii
contractului, iar prin aceasta, afectind echilibrul prezumat initial, dintre prestatiile reciproce. in continuare,
alineatul (2) prevede in terminis, exceptia impreviziunii, in sensul ca, in cazul in care executarea
contractului a devenit excesiv de oneroasd, datorita unei schimbari exceptionale a imprejurarilor care ar
face vadit injusta obligarea debitorului la executarea obligatiei, instanta poate sa dispund. Potrivit dreptului
de dispozitie recunoscut persoanelor in procesul civil, instanta de judecatd va fi sesizatd de oricare parte a
unui contract afectata de impreviziune, care poate demonstra, In mod cumulativ, indeplinirea urmatoarelor
conditii

- elementul care provoaca un caracter exclusiv al sarcinii debitorului, sa nu fi existat la data incheierii
contractului respectiv, ci s se nasca dupa acel moment;

- schimbarea imprejurarilor, precum si intinderea acestora, sa nu fi fost avute in vedere si nici sa nu fi
fost posibil sa fie avute in vedere de catre debitor, in mod rezonabil, in momentul incheierii contractului;

- debitorul in dificultate, sa nu-si fi asumat in mod expres sau prin natura contractului, s suporte
riscul schimbadrii Tmprejurarilor si nici sa nu fi fost posibil sa fie avute in vedere de catre debitor, In mod
rezonabil, la momentul incheierii contractului;

- debitorul, sd fi incercat, intr-un termen rezonabil si cu buna-credintd, negocierea adaptarii
rezonabile si echitabile a contractului;,

Dupa cum rezultd din aceasta ultima conditie, sesizarea instantei judecatoresti reprezinta a doua faza
pe care debitorul ar putea-o parcurge, atunci cand obligatia sa ar fi afectatd de impreviziune, aceasta
deoarece, in prealabil, el poate face dovada cé a incercat negocierea cu cealaltd parte, In scopul de a obtine
adaptarea respectivului contract.

De asemenea, dacd debitorul face dovada ca in mod cumulativ a indeplinit aceste conditii, el poate
sesiza instanta de judecatd, care, poate pronunta una din urmatoarele solufii:

- adaptarea contractului, pentru a distribui In mod echitabil, intre parti, pierderile si beneficiile ce
rezultd din schimbarea Tmprejurarilor;

- incetarea contractului, la momentul si in conditiile pe care le stabileste;

Ceea ce este de retinut, din toate aceste consideratii, este faptul cd simplele modificéri obisnuite ale
pretului ori ale costurilor unui contract, nu ne va face sd fim in prezenta impreviziunii, nsd, daca noile
circumstante vor crea un dezechilibru, de o anumita gravitate, ce poate fi apreciat de judecator (prin
indeplinirea cumulativd a conditiilor mai sus indicate), atunci se poate constata existenta impreviziunii. in
aceste conditii, debitorul trebuie sd demonstreze cad noile circumstante l-au pus intr-o postura economica
foarte dificild, ca de exemplu, falimentul, inflatia, etc;

b. Clauzele abuzive. Prin constatarea unor clauze abuzive In continutul unui contract, iIn mod
indirect, se nuanteaza nasterea unui abuz de drept contractual, fatd de cealaltd parte a contractului. Asa cum
se stie, dispozitiile Legii nr. 193/2000, reglementeaza incidenta clauzelor abuzive, numai din contractele
incheiate intre profesionisti si consumatori. Acest act normativ, releva in ferminis reglementari despre
clauzele abuzive si are un vadit continut protectionist, instituit In favoarea consumatorului. Caracterul
protectionist al legii, rezulta chiar din debutul acesteia, mai precis din continutul art. 1 alin. (2), care
stabileste ca: ,,/n caz de dubiu asupra interpretdrii unor clauze contractuale, acestea vor fi interpretate in
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favoarea consumatorului”. Pentru a intari aceasta dispozitie, alineatul (3) al articolului amintit, stabileste, in

mod imperativ, faptul ca: ,,Se interzice profesionistilor stipularea de clauze abuzive in contractele incheiate
cu consumatorii’. De asemenea, pentru mai multd acuratete, la finalul actului normativ, legiuitorul a
considerat util sd aloce o anexd, care este parte integrantd a legii, in care prezintd o listd a clauzelor
considerate abuzive.

Cateva consideratii conclusive

Prin efectele actului juridic, In general, se inteleg drepturile subiective si obligatiile civile la care da
nastere, pe care le modifica sau stinge un asemenea act. Spre deosebire de reglementarea anterioara, cand
efectelor contractelor si principiilor care le guverneaza, le erau consacrate doar doua texte (art. 969 si 973), in
noul Cod civil este consacrata o reglementare mult mai largd, atat pentru efectele contractului in relatia dintre
parti (art. 1270-1279), cat si pentru efectele contractului fata de terti (art. 1280-1294).

In ceea ce priveste efectele contractului, in relatia dintre partile contractante, principiul fortei
obligatorii este cel mai important efect care poate fi produs, dupa momentul incheierii unui asemenea act
juridic. Insd, asa cum rezultd din scurta noastra incursiune teoretici, legiuitorul a previzut si reglementat o
serie de exceptii de la acest principiu, care pot fi transpuse In practicd, si aceasta din urma, va demonstra
utilitatea si eficienta lor.
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